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Tapio on tehnyt erityyppisid neuvontamateriaaleja ja ohjeistusta metsanhoidosta koko
historiansa ajan eli vuodesta 1907. Nykyiset metsanhoidon suositukset tuovat esille,
millaisin keinoin metsaa voidaan hoitaa ja kdyttaa taloudellisesti, ekologisesti ja
sosiaalisesti kestavasti. Suosituksiin on koottu asiantuntemus uusimmista tutkimuksista
kdaytannon toteutukseen.

Metsdanhoidon suositusten kuvaamista kdaytannoista metsanomistaja voi valita
tavoitteidensa mukaisen tavan hoitaa metsidan. Suositukset ovat toimihenkildiden,
yrittdjien ja tyontekijoiden tuki seka tyovaline metsanomistajien neuvonnassa ja
palveluiden tuottamisessa. Metsalainsddadannon uudistumisen myota suositukset
tarjoavat aiempaa monipuolisempia vaihtoehtoja metsien hoitoon- ja kdyttoon.

Kasilla oleva projekti on osa metsdanhoidon suositusten kehitystyota. Suositusten on
oltava sisall6ltaan ajantasaisia ja niiden on vastattava metsdanomistajien ja yhteiskunnan
kulloisiinkin tarpeisiin. Suositukset valmistellaan laajassa yhteisty0ssa metsa-, ymparisto-
ja energia-alan toimijoiden kanssa. On kuitenkin valttdmatonta saada myds suoraa
palautetta suositusten eri kdyttajaryhmilta kehittamistyon pohjaksi.

Projekti on toteutettu osana maa- ja metsatalousministerion ja Tapion valista
palvelusopimusta. Kiitdmme maa- ja metsatalousministeriota rahoituksesta ja
metsdanhoidon suositusten ohjausryhmaa tyon eri vaiheissa saadusta avusta. Esitimme
kiitokset my6s metsanhoidon suositusten johtoryhmalle ja Lisda puuta kestavasti

--seminaariin osallistuneille . Erityiset kiitokset kuuluvat kaikille kyselyyn ja haastatteluihin
osallistuneille.
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Metsalainsdaadanndn uudistuminen ja uudet metsanhoidon suositukset ovat lisanneet
metsanomistajien valinnanmahdollisuuksia merkittavasti. Uudistettu metsalaki tuli
voimaan 1.1.2014 ja uusi metsanhoidon paasuositus julkaistiin samaan aikaan. Lisdksi on
julkaistu tydoppaina uudet metsanhoidon suositukset talousmetsien luonnonhoitoon,
energiapuun korjuuseen, suometsien hoitoon, vesiensuojeluun, kannattavaan
metsatalouteen, metsateiden kunnossapitoon ja riistametsanhoitoon.

Projektissa on selvitetty, miten uudet metsanhoidon suositukset ovat nakyneet metsien
kasittelya koskevassa paatoksenteossa ja mita suositusten kdyttdjat odottavat jatkossa
metsanhoitosuositusten kehittamiselta. Aineisto saatiin verkkokyselyn avulla, jota
taydennettiin muutamilla haastatteluilla. Kyselyyn saatiin 126 vastausta. Vastaajat
edustavat melko monipuolisesti metsdanhoitosuositusten kayttdjakuntaa. Pddosan
muodostavat metsdalan ammattilaiset. Vastaajilla on yleensa laajat yhteydet
metsdanomistajiin, metsaalan yrittdjiin ja tyontekijoihin seka metsien virkistyskayttajiin.

Yli 70 % vastaajista on kokenut, ettd suositukset vaikuttavat paljon
metsdanhoitomenetelmien toteutukseen metsdalan organisaatioissa. Valtaosan
ndakemyksen mukaan suositusten uudistuminen ei kuitenkaan ndy suoraan kentalla.
Muutokset ovat hitaita ja nykyiset paasuositukset ovat olleet kaytdssa vasta alle kolme
vuotta. Metsdlainsdadddannon uudistuminen on vaikuttanut osaltaan mahdollisiin
toimintatapojen muutoksiin.

Runsaat 10 % vastaajista on sitd mielta, etta joitakin asioita on kasitelty riittamattomasti
suosituksissa. Vastausten perusteella ei ole erotettavissa selkeitda ongelma-alueita, joihin
useampi vastaaja olisi kiinnittanyt huomiota.

Suositusten perusteluja pitaa valtaosa vastaajista riittavina. Noin kuudesosa osa haluaa
vahvempia perusteluja. Tieteellisten perusteluiden puutteet liittyvat erityisesti
jatkuvaan/eri-ikdisrakenteisen metsan kasvatukseen. Se mainitaan myds aiheeksi, josta
on esitetty liilan vahan kokemuksiin pohjautuvia perusteluja. Vastauksista ei nouse esille
yksittaisia aiheita, joiden taloudellisissa perusteluissa on puutteita. Mainintoja puutteista
saavat mm. luontainen uudistaminen ja jatkuva kasvatus.

Vastausten perusteella suositukset ovat auttaneet yldharvennuksen
kayttomahdollisuuksien toteutuksessa. Kritiikki kohdistuu epaonnistuneisiin
kohdevalintoihin. Vastauksista ei kuitenkaan voi paatella, onko valinta kohdistunut vaariin
kohteisiin suositusten vuoksi vai onko tehty suosituksista poikkeavia kohdevalintoja.

Suositukset eri-ikaisrakenteisen/jatkuvan metsankasvatuksen kdyttémahdollisuuksista
ovat auttaneet menetelman toteutuksessa ja kohdevalinnassa kohtalaisesti. Kritiikki liittyy
itse menetelman toimivuuteen, josta katsotaan olevan liian vdahan tietoa tai josta
kasitykset ovat vastaajien mielesta virheelliset.



Luonnonhoidon toteutuksessa ja kohdevalinnassa suositukset ovat auttaneet varsin
hyvin. Erdiden vastaajien kokemuksen mukaan suositusten mukainen luonnonhoidon taso
ei kuitenkaan toteudu kaytannossa. Vesiensuojeluratkaisujen osalta tilanne on
samanlainen. Mahdolliset ongelmat liittyvat Iahinna téiden toteutukseen

Metsdnhoidon suositukset ovat olleet avuksi uudistushakkuun taloudellisesti kannattavan
ajankohdan valinnassa. Puutteina ndhdaan paatdksentekoa auttavien mallien ja
laskentapohjien niukkuus.

Yli puolet vastaajista ei pystynyt sanomaan, ovatko metsanhoidon suositukset
ilmastonmuutokseen sopeutumisesta olleet kdyttokelpoisia. Kritiikista voi paatella, etta
esitettyjen toimenpiteiden tulee olla entista konkreettisempia ja ne on perusteltava
hyvin.

Uusien vaihtoehtojen kdyttdonoton esteina vastaajat ndkevat asenteet, joita jaykistaa
mm. metsdanomistajien ikdantyneisyys. Uudet menetelmat eivat ole mydskaan
toteutuksen kannalta ongelmattomia. Tahan liittyy osaltaan se, etta niiden toteutusta
koskevat suositukset ovat osin puutteellisia.

Vastausten perusteella yksittdiset henkilot kayttavat suositusten eri esitysmuotoja (kirjat,
oppaat, maastotaulukot, verkkopalvelu) tilanteen mukaan. Lédhes 40 prosenttia vastaajista
on jo suositusten sdahkoisten verkkojulkaisujen kayttdjia. Jatkossa vastaajat ovat
halukkaita kdyttamaan erityisesti metsanhoidon suositusten sahkoisia julkaisuja seka
verkkosivuja. Painettujen kirjojen asema sailyisi silti melko vahvana. Kiinnostusta herattaa
ajatus perustaa verkkosivu suosituksia koskevaa keskustelua varten.

Monissa vastauksissa esitettiin, etta nykyiset suositukset ovat riittdvan laajat eika niissa
tarvita suuria uudistuksia. Tarkennuksia esitettiin silti moniin aiheisiin, mutta mikdan aihe
ei selkeasti noussut esiin muita vahvemmin. Mainintoja saivat mm. eri-ikdisrakenteisena
kasvatus ja sen hakkuutavat, koko kiertoajan talous, metsien terveys, vesiensuojelu,
suometsat, kytkenta sertifiointiin sekd metsien muu kayttoé (virkistys, porotalous ja
matkailu). Vastausten mukaan suositukset ovat edelleen tarpeellisia, vaikka eri
toimijoiden ammattitaito onkin keskeisinta onnistumisessa metsatalouden eri osa-
alueilla.

Metsdnhoidon suositusten kehittamiseksi ehdotetaan, etta yksittaisistad aiheista kootaan
ja prosessoidaan ajantasaisia tietoja esimerkiksi tutkimusseminaarien avulla. Naissa on
syyta hyodyntaa uuden tutkimustiedon ohella kdytannon toimijoiden kokemuksia niin
paljon kuin mahdollista. Yleisviestinnan ohella tarvitaan erityisryhmille, kuten
puunkorjuuta tekeville, suunnattua viestintaa, jossa on otettu huomioon kohderyhman
tarpeet. Jatkossa on huolehdittava, ettd metsanomistajat voivat myos omatoimisesti
hyédyntaa metsanhoidon suosituksia metsiensa kayton suunnittelussa. Suosituksia on
tarpeen kehittaa verkkosivupohjaiseksi asiantuntijajarjestelmaksi, jossa metsankasittelyn
eri vaihtoehtojen vertailu on mahdollista nykyista helpommin.



Metsanhoidon suosituksia on tarkasteltu neljasta eri ndkdkulmasta: 1) suositusten
merkitys, 2) sisdlto, 3) hyddyntaminen ja 4) kdytettavyys.

Tulokset pohjautuvat paaosin verkkokyselyyn. Kaikki kyselyyn annetut kommentit on
julkaistu kunkin kasitellyn kohdan yhteydessa sellaisinaan. Nain lukijan on mahdollista

halutessaan tehda omia johtopaatoksia vastausaineiston perusteella.

Metsdanhoidon suositukset, joihin tekstissa viitataan, ovat saatavissa verkkosivulta


http://metsanhoitosuositukset.fi/suositukset/

Nykyiset metsanhoidon suositukset on muokattu vastaamaan uudistunutta
metsdlainsdddantod. Paasuositus hyvaksyttiin metsanhoidon suositusten johtoryhmassa
11.12.2013 ja uudistettu metsalaki tuli voimaan 1.1.2014. Lisaksi on julkaistu tydoppaina
uudet metsanhoidon suositukset talousmetsien luonnonhoitoon, energiapuun
korjuuseen, suometsien hoitoon, vesiensuojeluun, kannattavaan metsatalouteen,
metsateiden kunnossapitoon ja riistametsanhoitoon.

Metsalainsdadadanndn uudistuminen ja uudet metsanhoidon suositukset ovat lisdnneet
metsdanomistajien valinnanmahdollisuuksia merkittavasti. Suositusten monipuolinen
hyodyntaminen on katsottu keskeiseksi uudistusten kdytantdon viennissa.

Metsdnhoidon suositusten vaikuttavuutta ja kehittamistarpeita on selvitty laajasti mm.
vuonna 1998.1 T4ll6in tarkasteltiin vuonna 1994 julkaistuja suosituksia. Lisdksi on tehty
julkaistua materiaalia koskevia, suppeampia kayttdjakyselyja kehittamistydn tueksi.

Projektin tavoitteena on osaltaan vahvistaa metsdanhoidon suositusten tekoa ja
suositusten kehittymistd osana kestavan metsatalouden edistamista. Erityistd huomiota
on kiinnitetty siihen, miten uudet metsanhoidon suositukset ovat ndkyneet metsien
kasittelya koskevassa paatoksenteossa.

Toisena tavoitteena on ollut selvittaa, mita etenkin metsdammattilaiset odottavat
jatkossa metsanhoitosuositusten kehittamiselta. Tarkastelussa on seka suositusten sisalto
etta julkaisukanavat.

1 Kotiharju, A. 1999. Metsinhoitosuositusten kehittdmis- ja vaikuttavuuskysely 1998. Metsitalouden
kehittamiskeskus Tapio.



Menetelmiksi projektissa on valittu ns. kehittiva vaikuttavuusarviointi?, jossa
metsdnhoidon suositusten vaikuttavuutta peilataan tarvittavaan kehittamiseen. Aineisto
on keratty metsanhoitosuositusten kayttajilta syksylla 2016.

Vastaukset on saatu pdaosin ZEF-verkkokyselyn avulla. Vastauslinkin jakelusta huolehtivat
metsanhoidon suositusten ohjausryhman jasenten organisaatiot. Vastauksia saatiin
yhteensa 126 kpl. Verkkokyselyn vastauksia tdydennettiin haastattelemalla muutamia
verkkokyselyyn vastanneita puhelimitse.

2.1.1 Toimiala

Kyselyyn vastanneet edustavat melko monipuolisesti metsatalouteen liittyvia eri
toimialoja. Kysely kohdistettiin ensisijaisesti metsaalan ammattihenkildille. Heita on yli
kaksi kolmasosaa vastanneista. "Muu”-ryhmdssa on muun elinkeinon harjoittajia ja muun
kuin metsaalan yrittdjia.

Milld metsdtalouteen liittyvdlld toimialalla toimit pédasiallisesti?

Metsdpal elu-, puunkorjuw ja'tai
kuljetusyrity s 36 _3.6%

Metsiteollisuus ml. sahat 18 [ 14.3%
Metsanhaitoy hdisty s 30 N 23.8%
Suomen metsikeskus 5 o
Ympéristajirjests 1 |os%
f",‘itss.ﬁ?él?ﬂim%us ensisijaisena.. 10 - 1.9%

Writysmuctoinen metsanomistus tai 2 16%
metsasijoitustoiminta I :

Metsa- jaymparistdalan koulutus ja
newonta 16 - 12.1%

Metsa- ja ymparistéalan tutkimus 2 | s%
Metsa- ja ymparistaalan hallinto

jaltai julkiset metsavarat 2 [1e%
Muu, mika? 4 I 3.2%

2 Esim. Saari, E., Hyytinen, K. & Lihteenmaki-Smith, K. 2008. Kehittidva vaikuttavuusarviointi menetelmani

tutkimus- ja kehitystoiminnan suuntaamisessa ja oppimisessa. Hallinnon tutkimus 1/2008

https://www.researchgate.net/publication/236010456 Kehittava vaikuttavuusarviointi menetelmana tutkimus-
ja_kehitystoiminnan suuntaamisessa ja oppimisessa



https://www.researchgate.net/publication/236010456_Kehittava_vaikuttavuusarviointi_menetelmana_tutkimus-_ja_kehitystoiminnan_suuntaamisessa_ja_oppimisessa
https://www.researchgate.net/publication/236010456_Kehittava_vaikuttavuusarviointi_menetelmana_tutkimus-_ja_kehitystoiminnan_suuntaamisessa_ja_oppimisessa

2.1.2 Tyon suhde metsanomistajiin

Yli kaksi kolmasosaa vastaajista on henkilokohtaisesti suoraan yhteydessa
metsdanomistajiin joko paljon tai jossain maarin. "Muu tilanne” —kohdan valinneet
vastaajat kertoivat olevansa itse metsanomistajia.

Millainen on tyési kosketuspinta metsénomistajiin?

g
QOlen paljon yhteydessa

metsanomistajiin henkildkohtaisesti

Olen jonkin verran yhteydessa ] 50

metsanomistajiin henkildkohtaisesti

En ole itse yhteydessa, mutta

organisaatiossani on metsanomistajiin...

Minulla tai organisaatiollani ei ole 1

suoraa yhteytta metsanomistajiin

Muu tilanne, millainen? 2

Henkilokohtaiset yhteydet metsdalan yrittajiin ja tyontekijoihin ovat vastaajille viela
yleisempia kuin metsdanomistajiin. Tdma viittaa siihen, ettd suoraan metsanomistajia
palvelevien henkildiden osuus voi olla jossain maarin aliedustettuna vastaajien joukossa.

Millainen on tyési kosketuspinta metsdalan yrittdjiin ja tyéntekijéihin?

0.0
Olen paljon yhteydess3 yrittdjiin ja 55
tyantekijdihin henkildkohtaisesti
Qlen jonkin verran yhieydessa 46
yrittgjiin ja tydntekijéihin. ..
Enole itse yhteydessa, mutta 10
organisaatiossani on yrittajiin ja...
Minulla tai organisaatiollani ei ole 7
suoraa yhteytta yrittajiin tai. ..
Muu tilanne, millainen?

10



2.1.3 Tyon suhde metsan virkistyskayttajiin

Metsan virkistyskayttdjiin on tyon kautta yhteydessa yli puolet vastaajista. Lisdksi monilla
on yhteys virkistyskayttajiin oman organisaation valityksella, vaikka suora
henkilokohtainen yhteys puuttuisi.

Millainen on tydsi kosketuspinta metsén virkistyskdyttdjiin?

Olen paljon yhteydessd metsan
virkisty skayttajiin. ..

Qlen jonkin verran yhteydessa metsan
virkisty skayttajiin ...

Enole itse yhteydessa, mutta
organisaatiossani on metsan. ..
Minulla tai organisaatiollani i ole
suoraa yhteyttd metsan. .

Muu tilanne, millainen?

B 8B 8 3

11



Vastaajista yli kaksi kolmasosaa kokee, ettd metsanhoidon suositukset ovat suoraan

mukana heidan tyossaan. Lahes viidenneksella suositukset ovat vilillisesti osana omaa
tyota.

Millainen merkitys metsdhoidon suosituksilla on omassa tydssdsi?

Suositukset ovat mukana suoraan

ybssan o [ 7.0

Suosituleset ov at mukana valillisesti
tydssani 2 [ 1.8%
Suosituksilla =i ole littymaa

tydinoni 3 s
Tydni suhde suosituksiin on muu kuin
edell, millainen? 1 |oo%

Yli 70 % vastaajista ndkee, etta suositukset vaikuttavat paljon metsanhoitomenetelmien
toteutukseen metsaalan organisaatioissa. Metsanhoitomenetelmiin luetaan tdssa erilaiset
metsdnhoitotavat kuten uudistaminen, taimikonhoito, kunnostusojitus, lannoitus jne.
Kolmanneksen nakemyksen mukaan suositukset vaikuttavat toteutukseen jonkin verran.
Vain harva katsoo, etteivat suositukset juuri vaikuta metsanhoidon kadytantoihin.

12



Millaisena néet suositusten aseman metsénhoitomenetelmien toteutuksen kannalta
tuntemissasi metsdorganisaatioissa

Suositukset vaikuttavat paljon
kaytamtoihin

72
Suositukset vailuttavat jonkin verran
éytantoihin 3 [ 6%

Suositukset eivat juuri vaikuta

kaytantoinin 5 [ as%
Muu kuin edelld, millainen vaikutus? lw.

En osaa sanoa | %

Metsanhoidon suositukset ovat uudistuneet merkittavasti vuoden 2012 jalkeen. Noin
puolet vastaajista on kokenut, etteivat uudistetut suositukset ole suoraan vaikuttaneet
metsdorganisaatioiden toimintaan. Koska metsanhoitosuosituksilla ndhdaan kuitenkin
suuri kdytannoén merkitys (luku 3.2), tdma merkinnee sitd, etta uudistetut suositukset on
otettu varsin hitaasti kdytantoon.

Uudistetut suositukset ovat toisaalta rakentuneet pitkalti vanhojen suositusten pohjalta
eika organisaatioissa ole ollut valttamatta suurta tarvetta muuttaa toimintatapoja. Jo
aiempien suositusten kaytantoon viennin yhteydessa on todettu, ettd muutokset kentalla
ovat hitaita. Nykyiset paasuositukset ovat olleet kdytdssa vasta alle kolme vuotta.

Vajaa kolmannes vastaajista on havainnut suositusten uudistumisen vaikuttaneen
kaytantdjen muuttumiseen. Vaikutusten nakymista on toisaalta vaikeaa arvioida, mita
osoittaa varsin suuri en osaa sanoa —vastausten osuus. Metsdlainsadadannon
uudistuminen on todenndkdisesti vaikuttanut osaltaan merkittavasti mahdollisiin
toimintatapojen muutoksiin.

Sanallisissa vastauksissa tulivat esille mm. eri-ikdisrakenteisen metsan kasvatus seka
kannattavuuden huomioiminen seka yleisempana asiana suositusten monipuolistuminen.



Ovatko uudistetut metsénhoidon suositukset vaikuttaneet metsdnhoitotéiden kdytdntéjen
muuttumiseen tuntemissasi metséorganisaatioissa?

Eivit mainittavassa masrin 59 — 51.8%
Kylla, ainakin jossain maarin, miten? 3% _ 30.7%
En osaa sanoa 20 - 17.5%

- : pikkuhiljaa kayttéon

- :vanhat tavat ja perinteet istuvat viela tiukassa joillakin maanomistajilla...
- ¢ Istutusmaarat, riistatiheikot, sddstopuiden valinta

- : kannattavuusajattelu!

- : riistapuskat

- : Monipuolistuneet hieman

- : metsan kasittelyn monipuolistumisena

- : Monimuotoisuuden parempi huomioon ottaminen, vesiston suojelun parantuminen jne
- : Uudistaminen monipuolistunut.

- : reunavyohykkeet, lietekuopat, jattépuuryhmat jne

- : Eri-ikdisrakenteiseen metsankasvatukseen sekda maisemanhoitoon

- : Poimintahakkuu

- : uusia metsankasittelytapoja. Vaatinut mm. lisda koulutusta

- : tulkintamme on véljentynyt

- : Esim. yldharvennuksen lisédntyminen

- : E puun korjuussa tullut lisda ohjeistusta

- : Uusia mahdollisuuksia hyédynnetaan erityiskohteissa

- : taimikonhoito ja uudistamisketju

- : Suosituksen ohjeita pyritdan aina noudattamaan

- : kannattavuusasioita on voitu nostaa paremmin esiin, kiitos ko. julkaisun
- : eri-ikdisrakenteisen metsankdasittelyn mahdollisuus

- : No aivan ratkaisevasti esim metsdlainsdadannon uudistuksen vuoksi
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Noin kolmannes vastaajista on huomannut suositusten vaikuttaneen puunkorjuun
kdytantdjen muuttumiseen. Puunkorjuulla tarkoitetaan tassa kaikkia metsassa tehtavia
kasvatus- ja uudistushakkuita niin kivennais- kuin turvemailla. Siihen sisaltyy seka aines-
etta energiapuun korjuu.

Muutoksista mainittiin yleisimmin ylaharvennuksen kayttd. Myos luonnonhoitoon kuten
sadstopuihin on kiinnitetty huomiota puunkorjuussa. Yleisvaikutelma on, ettd nama
nakyvat muutokset ovat olleet melko pienia. Ne osoittavat kuitenkin muutoksen suuntia.

Ovatko uudistetut metsdnhoidon suositukset vaikuttaneet puunkorjuun kéyténtéjen
muuttumiseen tuntemissasi metséorganisaatioissa?

Eivat mainittavassa maarin 57 _ §3.3%
Kylla, ainakin jonkin verran, miten? 38 _ 35.5%

En o0saa sanoa 12 - 1M.2%

- : ylaharvennuksia tehddan enemman

- : vesistojen suojavyohykkeet, uudistamisiat, ylaharvennukset

- : jatkuva kasvatus

- : Monimuotoisuuden, riistan elinolosuhteiden parempi huomioonottaminen

- : sadstopuita jda enemman, rannat, purot, yms. huomioidaan tarkemmin, jonkun verran myos
sitten ndkynyt siind et aikaisemmin menee aukoksi ja tehddan eri hakkuutapoja ristiin esim.
jatkuvan kasvatuksen menetelmat

- : Muutoksia hakkuutavoissa.

- : ei ainoastaan avohakkuuta.

- : riistatiheikot, lahopuut jne.

- : Yldharvennuksen hyddyntaminen

- : Avohakkuiden tarkempi rajaus, sdastopuut

- : uudet metsankasittelytavat

- :ylaharvennus lisdantynyt, keskenkasvuisia metsia uudistetaan

- : Parempaa suunnittelua

- : Muutamia esimerkkikohteita erirakenteisesta metsankasittelysta

- : Ei ole niin paljon avohakkuita enaa.

- : Uudistusrajat. Luonnonhoito

- : eri-ikdishakkuu, kohteita kuitenkin vield vahan

- : Tiettyja muutoksia on tapahtunut, joskin ne ovat melko pienia -siis niiden vaikuttavuus esim.
pinta-aloissa)
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Metsdnhoidon suositusten arvioi noin kolmannes vastaajista vaikuttaneen luonnonhoidon
kdytantdjen muuttumiseen. Tassd yhteydessa mainittiin mm. riistan huomioon
ottaminen, sddstopuut sekd luonnonhoidon yleinen parempi huomioiminen.

Ovatko uudistetut metsdnhoidon suositukset vaikuttaneet luonnonhoidon kéyténtéjen
muuttumiseen tuntemissasi metséorganisaatioissa?

Ewat mainittavassa maarin 57 _ 52.3%
Kylld, ainakin jonkin verran, miten? 36 _ 3%
En o0saa sanoa 16 - 14.7%

- : Sdast6puut, suojavyohykkeet

- : mm. suunnittelu parantunut

- : Sdastopuuryhmien parempi etukateissuunnittelu, reunavydhykkeiden puuston
kasittely jne

- : esim. saastopuiden maara

- : Riistanhoitoa painotetaan enemman

- : talousmetsien luonnonhoidon osalta

- : entista selkedmmat ohjeet monimuotoisuuden turvaamiseen ja vesiensuojeluun
- : Sdastopuiden maara on lisdantynyt

- : Luonnonhoitotutkinto

- : Luontoasioihin suhtaudutaan vakavammin

- : Riistatiheikot otettu kayttoon

- : Pyritddn huomioimaan aina
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Vajaa kolmannes vastaajista arvioi talousajattelun vahvistuneen uudistettujen
metsdnhoitosuositusten myo6ta. Vaikuttaa siltd, etta kannattavuuden huomion ottaminen
on mukana paatoksenteossa aiempaa vahvemmin.

Ovatko uudistetut metsdnhoidon suositukset vahvistaneet talousajattelua metsénkdytt6d
koskevissa pddtéksissé tuntemissasi metsdorganisaatioissa?

Eivat mainittavassa maarin 51 _ 9%
Kyllad, ainakin jonkin verran, miten? 29 _ 21.9%
En o0saa sanoa 24 _ 23.1%

- : nyt talous edella

- : Toimenpiteiden oikea-aikaisuuden ja taloudellisen tuloksen yhteys on parantunut
- : Halvalla koetetaan saada homma tekoon.

- : Talousasioilla en enemman painoarvoa. Kustannuksia pyritdan sadstamaan.
- : taimikonhoito ja harvennukset ajallaan: kierto-aika

- : Metsanhoidon kannattavuutta ajatellaan yha enemman; nettonykyarvo

- : talous mukana paatoksen teossa

- : Lykataan kuluja tuleville polville, eletdan tassa ja nyt

- : vahdpuustoisten soiden kasittely

- : uudistuskypsyyden maarittely

- : Karujen soiden kasvatuksessa

- : pitdd miettia perusteluja tekemisille
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Vesiensuojelu-opas sekd opas kannattavaan puuntuotantoon nousivat vastaajien arvioissa

tarkeimmiksi tydoppaiksi. Ensin mainittu nousi tarkeydeltaan samalle tasolle kuin

suositusten paateos. Erot eri teosten valilla olivat kuitenkin melko pienet. Kannattavuutta
kasitteleva opas on saattanut herattda tavanomaista enemman mielenkiintoa, koska asiaa

ei ole aiemmin kasitelty erikseen metsanhoidon suosituksissa.

Miten tirkeiné pidit Metsidnhoidon suositukset —pdéteosta® tai muita julkaisuja? Huom.
ZEF-kyselyn numerointi alkaa numerosta 2. Soikea alue kuvaa vastausten hajontaa. (EOS =

ei osaa sanoa)

2. Metsanhoidon suositukset -pdateos (101)
(EOS: 5)

3. Metsanhoidon suositukset talousmetsien
luonnonhoitoon -tyéopas (99) (EOS: 5)

4. Metsanhoidon suositukset energiapuun
korjuuseen -tyoopas (99) (EOS: 6)

5. Metsanhoidon suositukset vesiensuojeluun -
tyGopas (96) (EOS: 5)

6. Metsanhoidon suositukset kannattavaan
metsdtalouteen -tydopas (95) (EOS: 6)

7. Metsanhoidon suositukset metsateiden
kunnossapitoon -tyéopas (96) (EOS: 5)

8. Metsanhoidon suositukset suometsien
hoitoon -tyéopas (96) (EOS: 4)

9. Metsanhoidon suositukset
riistametsanhoitoon -tydopas (96) (EOS: 8)

3 ks.

el tarked
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Runsas 10 % vastaajista on sita mielta, etta joitakin asioita on kasitelty riittamattomasti
suosituksissa. Vastausten perusteella ei ole erotettavissa selkeitd ongelma-alueita, joihin
useampi vastaaja olisi kiinnittanyt huomiota. Annetut kommentit on syyta kuitenkin ottaa
huomioon suositusten mahdollisissa paivityksissa.

Mitkd asiat puuttuvat nykyisistd suosituksista tai on kdsitelty riittdmdttomdlld
tarkkuudella?

Puuttesllisesti kisitetty seuraavia
aiheita: L - n.5%

En 0saa sanoa 20 _ 20.8%

- : Koko kiertoaikaa koskevan taloudellinen kokonaisnakemys, eri toimenpiteiden vaikutus
taloustulokseen kiertoajan mittakaavassa ja metsan arvonnousun huomioiminen osana metsan
tuottoa

- : Kelirikko ja kesdhakkuut

- : Suojakaistat vesistéjen ymparilla

- : kannattavuus

- : Jatkuva kasvatus/ tuulituhoriskit

- : poronhoito

- : taajamien ldhialueet, suojelualuieden ldhialueet

- : metsanhoidon kustannukset

- 1 virkistyskayton nakokulmasta voisi olla opas

- : Uhanalaisten metsélajien esiintymien turvaaminen, luonnonhoidon osuus padoppaassa, eri-
ikdisrakenteinen metsankasvatus kasitelty puutteellisesti pddoppaassa

- : valvonta olematonta
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Tarpeettomia tai liian tarkasti kasiteltyja asioita on havainnut suosituksissa vain muutama
vastaaja.

Yksittdisessa vastauksessa viitataan tehtyihin metsanhoidon suositusten linjauksiin, joita
vastaaja pitda epdonnistuneina. Linjauksista vastaavat ohjaus- ja johtoryhma. Erilaisten
toisistaan poikkeavien ndkemysten huomioon ottaminen on vaativaa. Suositusten teossa
on kiinnitettdva huomiota perusteluiden avaamiseen ja eri vaihtoehtojen
mahdollisimman tasapuoliseen esittdmiseen.

Mitkd asiat nykyisistd suosituksista ovat mukana tarpeettomasti tai on kdsitelty
tarpeettoman tarkasti?

Mukana &i ole tarpecttomia asioita 59 _ 62.8%

Seuraavat asiat ovat tarpeetiomia: 4 l 43%

En osaa sanoa K| _ B%

- : Korjuu turvemailla.

- : Kantojen nostoon olisi pitanyt ottaa kielteinen kanta ilmasto- ja monimuotoisuussyista.
Kantojen nosto on suuri hiilen lahde sekd vahentaa lahopuun maaraa. Opas ei mydskaan ole
riittavan avoin ja monipuolinen, vaan ohjaa yha edelleen jaksolliseen kasvatukseen,
avohakkuuseen, maanmuokkaukseen ja viljelyyn. Olisin toivonut monipuolisempaa ja -
arvoisempaa otetta.

- : Kokonaisuus on varsin laaja, siind olisi ehka tiivistamisen mahdollisuutta. Esim opiskelijoilla
luku-urakkaa tulee liikaa ts. ei viitsitd lukea kokonaan
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Suositusten perusteluja pitda valtaosa vastaajista riittavina. Noin kuudesosa osa nayttaa
kaipaavan vahvempia perusteluja. Saman verran on my0s vastaajia, jotka eivat pysty
arvioimaan perustelujen riittdvyyttd. Tama saattaa viitata siihen, etteivat perustelut ole
olleet selkeasti esitettyjd. Perustelujen esille tuominen vaatii siten edelleen tehostamista.

Onko suosituksia perustelu riittdvdsti tieteellisesti, taloudellisesti tai kéyténnén
kokemusten pohjalta?

Perustelut ovat puuttesllisia
(taydentdava ky symys seuraavaksi) 15 - Rt

En osaa sanoa 15 - 16.3%

4.4.1 Tieteelliset perustelut

Tieteellisten perusteluiden puutteet liittyvat erityisesti jatkuvaan /eri-ikdisrakenteisen
metsdn kasvatukseen. Aiheesta on tullut padsuositusten julkaisun jalkeen uutta
tutkimustietoa, jota ei ole viela hyddynnetty suosituksissa.

Uuden tutkimustiedon nopeampaan hyddyntdamiseen on kiinnitettdva huomiota.
Yksittaisista aiheista on mahdollista koota ja prosessoida ajantasaisia tietoja esimerkiksi
tutkimusseminaarien avulla.

Mitkd tieteelliset perustelut ovat puutteellisia ja mitd aiheita ne koskevat?

Tieteelliset perusteet puutteelliset, _
missd aiheissa? 8 51.1%

- 1 useissa

- : Jatkuvan kasvatuksen osalta tieteellinen naytt6 on varsin ohut
- : Luontainen uudistaminen.

- : evoluutio jatkuu suojelusta huolimatta

-:Sama
- : Energiapuun korjuu - sen haitallisuus on osoitettu monissa tutkimuksissa, mutta silti sita

esitellddn osana normaalia metsataloutta yha. Monet tieteelliset tutkimukset osoittavat
metsdaluonnon huonon tilan, mutta se ei nay riittavasti padoppaan ohjeissa miten monimuotoisuus
turvataan. Myos eri-ikdisrakenteisesta metsankasvatuksesta on olemassa enemman tieteellisia
tutkimuksia kuin oppaassa on hyédynnetty.
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- : jatkuva kasvatus
- : lahdeviittauksia ei [6ydy kaikista teemoista tasaisesti (lahinna tulee mieleen opinndytetta
tekevien opiskelijoiden tiedontarpeet

4.4.2 Taloudelliset perustelut

Vastausten perusteella on vaikeaa yksittaisia hahmottaa aiheita, joiden taloudellisissa
perusteluissa on puutteita. Mainintoja saavat luontainen uudistaminen ja jatkuva
kasvatus.

Mitkdé taloudelliset perustelut ovat puutteellisia ja mitd aiheita ne koskevat?

Taloudelliset perustest puutteealliset,
missa aiheissa? 9 [ 4.

- : kiertoaika

- : Jatkuvan kasvatuksen osalta tarkastelu perustuu liian lyhyen ajan tarkasteluun
- : Luontainen uudistaminen.

- : monessa [aiheessa]

- : ei huomioida pitkaa tilivalia

- : kannattavuusajattelu syvemmaksi

- : kannattavuus ndakdkulmaa ei tuoda riittavasti esiin

-:Sama

- :uudistaminen

4.4.3 Kdytannon kokemuksiin pohjautuvat perustelut

Jatkuva/eri-ikdisrakenteisena kasvatus mainitaan useammassa vastauksessa aiheeksi,
josta on esitetty lilan vahan kokemuksiin perustuvia perusteluja. Tassa nakyy aiheen
ajankohtaisuus ja se, ettei aihetta ole vield kasitelty erikseen suosituksissa.

Mitkd kokemuksiin pohjautuvat perustelut ovat puutteellisia ja mité aiheita ne koskevat?
Kaytannon kokemusten tuomat perustest 6
puutteelliset, missa aiheissa? _ 2.5%

- : jatkuva kasvatus

- : monessa [aiheessa]

- : suojakaistat

- : tarkastelu yksipuolista

- 1 jatkuva kasvatus

: Eri-ikaisrakenteinen kasvatus
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Monissa vastauksissa esitettiin, ettd nykyiset suositukset ovat riittavan laajat.
Tarkennuksia esitettiin kuitenkin moniin aiheisiin, mutta mikaan aihe ei noussut selkeasti
esiin muita vahvemmin. Mainintoja saivat mm. eri-ikdisrakenteisena kasvatus ja sen
hakkuutavat, koko kiertoajan talous, metsien terveys, vesiensuojelu, suometsat, kytkenta
sertifiointiin sekd metsien muu kaytto (virkistys, porotalous ja matkailu).

Mistd aiheista tarvitaan uusia metsdnhoitosuosituksia? Kerro myés syy, miksi tarvitaan.
(60) (EQOS: 38)

- : Nykyiselladn suositukset ovat kattavia. Kdytdnndssa suositusten soveltaminen eri tilanteisiin on
ongelmallista

- : uudistamisvelvoitteita tiukennettava ja tasapuolisesti korjuu jalkeen panostettava

- ¢ Virkistyskaytto talousmetsissd, tormaan tydssani ihmisiin jotka ovat usein narkastyneita
nykyisistd metsankayton jaljista.

- : Metsanhoidon eri menetelmien ja toimenpiteiden vaikutukset puuntuotantoon ja
taloudelliseen tulokseen. Tutkittua tietoa, ei mitdadn jatkuvan kasvatuksen uskontoa. Tiukkaa ja
tutkittua faktaa paatoksien tueksi

- : uudistuskypsyyden maarittaminen

- : Eri-ikdisrakenteinen metsankasvatus. Tasta on liikkeelld niin paljon ennakkoluuloihin
perustuvaa vaaraa tietoa, jota metsaneuvojat jakavat tydssaan. Metsanomistajilla olisi suuri
kiinnostunut peitteiseen metsdnkasvatukseen, mutta ohjeita siihen on valitettavan niukasti
saatavilla. Tapion tulisi olla edelldkavija tassa asiassa.

- : On aivan turhaa uusia metsanhoitosuosituksia milldan tavalla nyt!!

- : Sertifioinnin vaikutuksista ja niiden eroista

- : metsien terveys ja metsatuhojen torjunta-

- : talousmetsien yhteiskayttd mm. poronhoidon ja matkailun kanssa

- : Puunkorjuussa oikean kasittelymenetelman valintaan pitaisi kiinnittad enemman huomiota.
Uudet hakkuutavat (poiminta, pienaukkohakkuu ja yldharvennus) eivat kerta kaikkiaan sovi
jokaiseen kohteeseen. Tulee seka taloudellisia, ettd maisemallisia pettymyksia kun jatkuva
kasvatus ei onnistunutkaan

- : Hakkuiden ja maanmuokkauksen vesiensuojelu on huonolla tolalla kaikista suosituksista,
ohjeista ja sertifioinnista huolimatta. Vaadittava parempaa.

- : Jatkuva kasvatus ja niille kohteille muodostuva tuulituho riski

- 1 ympariston hoidon arkipdivaistaminen kaytannon tasolle.

- : Suojakaista asia uudistettava kokonaan. Maalaisjarjen kaytto pohjaksi!!

- : pehmeiden maiden korjuu. ura painaumat. korjuu marissa olosuhteissa.

- : Metsan luontaisesta uudistamisesta. Istutus ja muokkaus ei ole taloudellisesti kannattavaa
metsdanomistajalle, organisaatioille kylla.

- : Metsanhoito; tutkimuksiin perustuva luontainen uudistaminen.

- : Kiertoajan kokonaisuuden taloustulosta, esim. kahdenkymmenvuoden jaksoissa. Kassavirran
lisdksi eri toimenpiteiden oikea-aikaisuuden vaikutus metsan arvonnousuun puuvaraston kasvun,
oikean puulajin, taystihean metsan ja kiertoajan lyhentymisen merkitys seka terveen metsan
merkitys metsdtuhojen torjunnan kannalta (myrskyt, eldin-, hyonteis- ja sienituhot)

- : Ei tarvita enda uusia suosituksia, ndma riittavat.

- : Eikéhan olisi hyva pitda asiat riittdvan yksinkertaisina ja selkeina eli nykyaan jo ihan riittdvasti
ohjeita ja suosituksia yms...

- : Suometsien uudistaminen
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Valtaosan mielesta suositukset ovat auttaneet riittavasti ylaharvennuksen
kayttomahdollisuuksien toteutuksessa ja kohdevalinnassa. Ylaharvennuksessa poistetaan
pienempien puiden lisaksi myos suurimpia ja taloudellisesti arvokkaimpia puita.
Harvennus tehdaan erityisesti hyvalaatuisten lisdvaltapuiden hyvaksi ja se tasaa puuston
pituus- ja lapimittajakaumaa. Ylaharvennus pidentaa metsikon kiertoaikaa.

Noin 10 prosenttia vastaajista esittda kritiikkia, joka kohdistuu erityisesti
epdonnistuneisiin kohdevalintoihin. Vastauksista ei kuitenkaan voi paatelld, onko valinta
kohdistunut vaariin kohteisiin suositusten vuoksi vai onko tehty suosituksesta poikkeavia
kohdevalintoja.

Ovatko suositukset tasarakenteisen metsikén yléharvennuksen kdyttémahdollisuuksista
auttaneet menetelmdn toteutuksessa ja kohdevalinnassa?

En osaa sanoa 10 N 11.4%

- . on liikaa harsintaa, laatu huononee

- : kohdevalinta vaara

- : Jonkin verran, mutta yldharvennus on kuitenkin jadnyt marginaaliin
- : parhaat puut tulee myyda paatehakkuuna.

- : talous ei néin toimi

- : kohdevalinnat eivat ole onnistuneet

- : Sellaisia kohteita joissa noita olisi ei juurikaan ole.

- : Muutokset metsdalan kaytanteissa tapahtuvat hyvin hitaasti
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Suositukset eri-ikaisrakenteisen/jatkuvan metsiankasvatuksen kdyttémahdollisuuksista

ovat auttaneet menetelman toteutuksessa ja kohdevalinnassa kohtalaisesti. Vastaajista
17 prosenttia on sitd mieltd, etta suositukset aiheesta ovat puutteelliset. Kritiikki liittyy
menetelman toimivuuteen, josta katsotaan olevan lilan vahan tietoa tai josta kasitykset
ovat virheelliset.

Ovatko suositukset eri-ikdisrakenteisen/jatkuvan metsénkasvatuksen
kédyttémahdollisuuksista auttaneet menetelmdén toteutuksessa ja kohdevalinnassa?

Liian v3han, miss3 korjattavaa? 15 - 17%

En osaa sanoa 21 [ 2.9%

- : jatkuva kasvatus ei toimi

- : ei ole sopivia kohteita, tehdaan vékisin tulee vajaatuottoisia metsia

- : Mainontaa asiasta on ollut ihan liikaa: moni ns. kaupunkilaismetsdanomistaja haluaa vakisin
yldaharvennusta kohteille, joille se ei sovi milladn perusteella.

- : kohdevalinta vaara

- : Viitaten aiempaan, taloudelliset ja tieteelliset perustelut ovat vield liian hataralla pohjalla, etta
erityiskohteita lukuun ottamatta menetelman kayttoonotto sisaltaa erittdin suuria riskeja

- : pitempi aikainen tutkimustieto puuttuu

- :tdma tie on taantuman tie

- 1 Ei kuusta jaavaksi puuksi

- : menetelmda markkinoitava enemman

- : kohdevalinta

- : Ajantasaistus tulevaisuudessa

- : Ei ole sellaisia metsaloita jossa tuota voisi harrastaa

- : Kdytdmme talta osin opetuksessa Sauli Valkosen toimittamaa kirjaa

- : Ks edellinen vastaus
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Metsanhoidon suositukset ovat auttaneet tdman vastaajajoukon mukaan hyvin
luonnonhoidon toteutuksessa ja kohdevalinnassa, kun se on painopisteena
metsdtaloudessa. Metsdanomistaja voi painottaa luonnonhoitoa esim. sdastamalla
runsaasti sdastopuita tai suosimalla lehti- ja sekapuustoisuutta metsissaan.

Esitetty kritiikki kohdistuu Iahinna siihen, ettei suositusten mukainen luonnonhoidon taso
toteudu.

Ovatko suositukset luonnonhoidon painottamisesta metsdtaloudessa auttaneet
luonnonhoidon toteutuksessa ja kohdevalinnassa?

Liian vahan, missa korjattavaa? 4 .47-,{,

En osaa sanoa 1 - 12.8%

- muistettava ettd napertely maksaa

- : serti ratkaisee, vaadittava enemman

- : toteutus ja tahto

- : Luonnonhoidon todellinen taso poikkea melko paljon suosituksissa esitetyista. Suositukset ovat

Idhinna hurskaita toiveita

Suositukset vesiensuojeluratkaisujen kayttémahdollisuuksista ovat auttaneet vastausten
perusteella varsin hyvin vesiensuojelun toteutuksessa ja kohdevalinnassa. Kriittiset
kommentit liittyvat erityisesti téiden toteutukseen.
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Ovatko suositukset vesiensuojeluratkaisujen kédyttémahdollisuuksista auttaneet
vesiensuojelun toteutuksessa ja kohdevalinnassa?

Liian vahan, missa korjattavaa? 3 .14-,;

En osaa sanoa 15 [ 17%

- : vesiensuojelun tarkeyttd pitdisi vaan painottaa enemman; moni sekoittaa edelleenkin

lakikohteet ja normaalin vesiensuojelun
- : ojat kaivetaan suoraan puroon, suojakaistat liian kapeita
- : Suosituksia..

Uudistushakkuun taloudellisesti kannattavan ajankohdan valinnassa metsdanhoidon
suositukset ovat auttaneet varsin hyvin. Puutteina ndahdaan paatoksentekoa auttavien

mallien ja laskentapohjien niukkuus.

Ovatko suositukset metsikén taloudellisesti kannattavasta uudistushakkuun ajankohdasta
auttaneet uudistushakkuun suunnittelussa?

Liian vahan, miss3 korjattavaa? 7 -ms

En osaa sanoa 1 [ 12.6%

- : Talouslaskelmia ja kaavoja
- : selkeita rajoja ja malleja eri tavoitteiden tayttamiseksi
- : lilan vahan muuttujia paatehakkuun ajoituksen valintaan liittyvadssa paatoksenteossa

- : lilan nuoria metsid hakataan aukoiksi
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Yli puolet vastaajista ei pystynyt sanomaan, ovatko metsanhoidon suositukset
IImastonmuutokseen sopeutumisesta olleet kdyttokelpoisia. Varsin suurelle osalle
suositukset ovat tarjonneet riittavasti tietoa. Kritiikista voi paatella, ettd toimien tulee olla
entista konkreettisempia ja ne on perusteltava hyvin.

Ovatko suositukset ilmaston muutokseen sopeutumisesta olleet kéyttékelpoisia?

Lian vahan, missi korjattavaa? § .gn:.

- : Taitavat olla huuhaata, kaikki suomalaiset puulajit menestyvat my6s huomattavasti eteldampana
- : vaikutus ilmastoon vdhdinen

- : Puulaji valinta, taimien siirto

- : tasta aiheesta tulee koko lisda tietoa , joka on valitettavasti myos sisalloltaadn ristiriitaista

- :Jadneet ldahinna teorian ja ajatusleikkien tasolle, eivat ndy kaytannossa

Metsalain uudistuminen ja sen yhteydessa tapahtunut rajoitteiden vdheneminen
mainitaan uusien metsankasittelymenetelmien kayttda edistavina tekijoina.

Uusien vaihtoehtojen kayttdonoton esteind vastaajat ndakevat asenteet, joita jaykistaa
mm. metsdanomistajien ikddntyneisyys. Uudet menetelmat eivat ole mydskaan kaytannon
toteutuksen kannalta ongelmattomia. Lisdksi suositukset ovat osin puutteellisia
kdytdannon toteutuksen osalta. Jalkimmainen johtuu siita, etteivat kokemukset ja uusin
tutkimustieto ole vielad paatyneet osaksi suosituksia.

Mita tekijat ovat edistdneet ja mitkd ehkaisseet uusien vaihtoehtojen hyédyntamista?
(48) (EOS: 28)

- : Tietdmattomyys ja vanhat asenteet

- : Vaihtoehtoisten menetelmien esittely

- : Ongelmia ihmisten asenteessa kokeilla uusia vaihtoehtoja.

- : Asenteet ehkaisevat, meto tasolla

- : Korjuun vaikeutuminen ja hinta rajoittavat eri-ikdisrakenteisen metsanhoidon lisdantymista.
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Juurikdapa my®os iso riski

- : Metsdanomistajat ovat idkkaita ja suurin osa ei ole valmis endd muuttamaan tapojaan

- : Lakimuutokset ovat edistdneet eri vaihtoehtojen kayttoa

- : Nykyaan aika vapaat rajat

- : Lehtikirjoitukset ja keskustelupalstakirjoitukset (kovadaniset mielipiteet) ovat ohjanneet
toimintaa enemman kuin luonto tai talous.

- : Taloudellisen tuoton maksimointi ja totutut menetelmat ohjaavat vanhoissa virheissa
pysymiseen

- : metsateollisuuden lyhytnakoinen politiikka.

- : Uteliaisuus edistda uusien tapojen kayttoonottoa

- : Poiminta ja pienaukkohakkuiden kohdevalinta ja toteutus tehtdva rohkeasti itse. Ohjeet ldhinna
mutu tuntumalla tehtyja.

- : organisaatiot ulosmittavat kaiken hyodyn itselleen, ostetaan puut ja myydaan taimet
periaatteella. olen hakannut liikaa lahoja kuusikoita joiden uudistus perustuu kuusen istutuksille,
koska se on varma ja helppo. Tulee viela jalkihoito ja takuu paalle.

- : Kustannuslaskentaa harvennuksen ja kasvatuksen verrattuna aikaistettuun uudistamiseen;
vaihtoehtoja ei ole riittavasti selvitetty.

- : Metsdomistarakenne, so. ikdrakenne, kaupungistuminen, etametsanomistajuus, passiivisuus
metsdasioissa

- : taloudelliset seikat vaikuttavat ldhes poikkeuksetta molemmissa tapauksissa.

- : vaarat kohdevalinnat=madat kuusikot

- : Suurempi vapaus metsien kasittelyssad on edistdanyt uusien vaihtoehtojen kayttoa.

- : Kts maininta ylaharvennuksista
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6. Metsanhoidon suositusten kaytettavyyden kehittaminen

6.1 Metsanhoidon suositusten nykyisten esitysmuotojen kaytto

Ylivoimaisesti kaytetyin metsdanhoidon suositusten esitysmuoto on maastotaulukot, kun
otetaan huomioon myo6s sdhkoisia taulukoita hyédyntavat. Maastotaulukot sisaltavat
koosteen suositusten keskeisimmista tiedoista. Paljon kaytettyja ovat myds suositusten
padteos ja tydoppaat.

Lahes 40 prosenttia vastaajista on myos suositusten sahkoisten verkkojulkaisujen
kayttajia. Vastausten perusteella yksittaiset henkilot kayttavat eri esitysmuotoja tilanteen
mukaan. Maastokdyttoon sopivia ovat taulukot seka uudet mobiilisovellukset. Suositusten
Facebook-sivu ei ollut tuttu kenellekaan vastaajista.

Vastaajien kdyttémdt metsénhoidon suositusten esitysmuodot.

“v
Suosituskirja (painettu) 46
Suosituksen ty doppaat (painettu) 43
Maastotaulukot (painettu) 48
Maastotaulukot (sahkainen) 18
W matsanoftosuostukset ) 2
Suositusten F acebook-sivu

30




Vastaajat ovat jatkossa halukkaita kdayttamaan erityisesti metsanhoidon suositusten
sahkoisia julkaisuja seka verkkosivuja. Tasta huolimatta myos painettujen kirjojen asema
on edelleen melko vahva. Trendi on kuitenkin selvasti kohti sahkoisid tuotteita kuten
kaikissa julkaisuissa talla hetkella.

Halukkuus kéyttdd metsdnhoidon suositusten eri esitysmuotoja tulevaisuudessa. Huom.
ZEF-kyselyn numerointi alkaa numerosta 3. Soikea alue kuvaa vastausten hajontaa. (EOS =
ei osaa sanoa)

3 painettuina kirjoina myos jatkossa (87) 6
(EOS: 5)

4. sahkoisina julkaisuina myods jatkossa G
(pdf) (87) (EOS: 7)

5. julkaisujen lisaksi koottuna @
verkkosivustoksi (88) (EOS: 3)

6. osana muita sahkoisia palveluita, esim. 6
Metsdan.fi tai sahkdinen - :
puukauppapaikka (88) (EOS: 10) er mielta samaa mielta

Muutama henkilo esittda mobiilisovellusta metsanhoidon suosituksista. Talld hetkella
Hyvan metsdanhoidon maastotaulukot sekd Metsdnhoitokortisto ovat kdytettavissa
mobiiliversioina.

Halukkuus saada suositukset kéytt66n muussa muodossa kuin edelld (luku 6.2).

kylld, missa muodossa? 3
En halua

h5
En osaa sanoa 26

b 36%
D s
I

- : Tablettiin appsina
- : sovelluksena
- : mobiilisovelluksena



Mahdollinen metsanhoidon suosituksia koskevaa keskustelua varten perustettu
verkkosivu kiinnostaa jossain maarin yli puolta vastaajista. Kuitenkin vain alle 6 prosenttia
heista ilmoittaa olevansa siitd varmasti kiinnostuneita. Aika ei todenn&kdisesti ole viela
kypsa tallaiselle erilliselle verkkosivulle.

Talla hetkella on kaytettavissa Metsalehden keskustelupalsta, jolla kdydaan paljon
keskustelua metsanhoidosta ja puunkorjuusta. Sen kautta on kuitenkin melko vaikeaa

kerata kokemuksia tai palautetta metsanhoidon suosituksia silmalla pitden.

Halukkuus osallistua keskusteluun suositusten kehittémisestd tai soveltumisesta
kéyténtoon, jos metsdnhoitosuosituksille perustettaisiin keskustelua varten verkkosivu.

Olen varmasti kiinnostunut 5 . 5.7%

Olen mahdollisesti kiinnostunut 40 _45.5%
En ole kiinnostunut 37 _ 2%

En osaa sanoa 6 - 6.8%
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Muissa kommenteissa vastaajat ovat pohtineet nykyisten metsanhoidon suositusten
asemaa. Vastausten mukaan suositukset ovat edelleen tarpeellisia, vaikka eri toimijoiden
ammattitaito onkin keskeisintd onnistumisessa metsatalouden eri osa-alueilla.

Metsdnhoidon suositusten johtoryhman kokouksessa (13.12.2016) keskusteltiin,
kannustavatko suositukset metsien kayttdoon ja erityisesti puukauppaan.
Taloustarkasteluissa puukaupan merkitys ei ole noussut kovin ndkyvaksi, vaikka
metsatalouden tulot realisoituvat lahes pelkastadan siind. Metsdanhoidon suosituksissa on
vuoden 2017 ohjelmassa Korjuuvalmis leimikko —konseptin kehittdminen, mika vastaa
ainakin osin tdhan tarpeeseen.

Johtoryhman kokousta seuranneessa seminaarissa tuli esille suosituksien melko ohut
kosketuspinta metsanomistajiin. Kaikille suositusten eri kayttajaryhmille tarkoitettu
yhteinen materiaali ei palvele etenkdan tuoreita metsanomistajia, joilla on jo
metsatalouden perustiedoissa puutteita. Osa materiaalista olisi tarpeen jalostaa suoraan
metsanomistajille kohdennetuksi.

- : Suosituksilla on edelleen paikkansa, mutta niiden rooli varsinaisen metsdnhoidon ohjauksessa
on aika pieni, ne ovat tosiaankin vain suosituksia. Sen sijaan niiden merkitys eraanlaisina
metsanhoidon kasi- tai oppikirjoina on merkittava ja siind ne ovat erittdin kdyttokelpoisia etenkin
kun ne (ja tyboppaat) ovat paasaantoisesti hyvin ja ansiokkaasti tehtyja.

-+ Julkaisut pitaa olla maksuttomia. Olisi hyva julkaista myds englanniksi.

- : Suositusten lisdksi voisi olla tarjolla "antisuosituksia", miten ei pida toimia ja mitka seuraukset.
Nykyisissa metsanomistajissa paljon sellaisia joilla ei mitdan kosketuspintaa alaan ja ajatukset sen
vuoksi reaalimaailmasta ulkona

-:En osaa sanoa

- : Miksi ihmeessa suosituksia ollaan nyt uudistamassa? Siihen El ole tarvetta!

- : on menty liian ns. luontopainotteisesti. metsatalouden on oltava kannattavaa; muuten siihen ei
investoida; se ei myodskaan kehity.

- : Kdytannon jarki mukaan suunnitteluun. Suositusten vaikutus pitemmalla aikavalilla mietittava
ensiksi. Auditoijiksi kdytannon asiat kantapaan kautta hallitsevat henkilot, ei pelkkia kirjaviisaita.
- : metsanhoitosuositukset ovat ansainneet paikkansa jarjestelmassa. Paras taloudellinen tulos
metsastd saavutetaan kuitenkin ammattitaidolla, moni motokuski harventaa runkoluvun oikeaksi
mutta mitd on jadnyt kasvamaan. Yldharvennus on isojen kikka ostaa halpaa tukkia.

- : olen saanut harsinnan tuloksena muodostuneet metsat uudistettua ja nyt suositellaan
ylaharvennusta, ei hyva
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7. Toimenpiteitda metsanhoidon suositusten kehittamiseksi

Ehdotukset toimenpiteiksi arvioinnin pohjalta

1)

Yksittaisista aiheista kootaan ja prosessoidaan ajantasaisia tietoja esimerkiksi
tutkimusseminaarien avulla. Naissa on syyta hyodyntaa uuden tutkimustiedon ohella
kaytannon toimijoiden kokemuksia niin paljon kuin mahdollista.

Yleisviestinnan ohella tarvitaan erityisryhmille, kuten puunkorjuuta tekeville,

suunnattua viestintaa, jossa on otettu huomioon kohderyhman tarpeet. Talla
varmistetaan, etta ammattilaisten tiedot suositusten sisallosta pysyvat ajan tasalla.
On huolehdittava, ettda metsanomistajat voivat myos omatoimisesti hyodyntaa
suosituksia metsiensa kayton suunnittelussa.

Suosituksia on tarpeen kehittaa verkkosivupohjaiseksi asiantuntijajarjestelmaksi,
jossa metsankasittelyn eri vaihtoehtojen vertailu on mahdollista nykyista helpommin.
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