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Esityksen sisältö

• Suosimulaattorin lyhyt esittely

• Käytännön esimerkki simulointitulosten tulkinnasta 

Virtalan alueella

12.10.2022
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Suosimulaattori SUSI

SUSI on Itä-Suomen yliopistossa, Luonnonvarakeskuksessa ja 

Helsingin yliopistossa kehitetty työkalu, jolla voidaan mallintaa:

• Pohjaveden pintaa

• Puuston kasvua

• Ravinteiden huuhtoutumista

• Hiilitasetta

…kuvioittain ojitetuilla soilla

• Laskenta ojasta ojaan

• Käytetään kuvion 

keskimääräistä ojaväliä

Kuva: Laurén ym. 2021



Virtala: puuston tilavuus (m3/ha) hakkuiden jälkeen

Taustakartta © Maanmittauslaitos
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Esimerkkikuvion simulointituloksia
20 vuoden simulointi
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Ojasyvyys (cm)

30 50 70 90 cm • Esimerkkikuvio Pudasjärvellä:

• Mtkg(II)

• Räme

• 36 m3/ha mäntyä

• Sarkaleveys 35 m

• Turvekerros 60 cm, alla hiesua

• Esimerkkikuviolla pohjavesipintaa 

saadaan laskettua ojituksella, mutta 

puuston kasvuun ojituksella voidaan 

vaikuttaa tässä tapauksessa melko 

vähän.
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Simuloitu puuston lisäkasvu kunnostusojituksessa
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• Ojan nykyinen syvyys 

vaikuttaa ojituksen 

kannattavuuteen



Taustakartta © Maanmittauslaitos

Kunnostusojituksen tuoma lisäkasvu (m3/ha/vuosi)

Oja 30 cm → 90 cm



Taustakartta © Maanmittauslaitos

Kunnostusojituksen tuoma lisäkasvu (m3/ha/vuosi)

Oja 30 cm → 60 cm
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Entä jos tehdään tuhkalannoitus?

• Esimerkkikohteella 

tuhkalannoitus näyttää lisäävän 

kasvua selvästi enemmän kuin 

ojien syventäminen.

• Tuhkalannoituksella myös 

kunnostusojituksen tuoma 

lisäkasvu on hieman suurempaa 

kuin ilman tuhkaa.

12.10.2022
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Simuloidut ravinnehuuhtoumat esimerkkikuviolla
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• Ojasyvyyden kasvaessa 

pohjavesipinta laskee → turpeen 

hajoaminen lisääntyy →

ravinnehuuhtoumat kasvavat



Taustakartta © Maanmittauslaitos

Kunnostusojituksen tuoma typen lisähuuhtouma (kg/ha/vuosi)

Oja 30 cm → 90 cm
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Simuloidut hiilidioksidi- ja metaanipäästöt 

esimerkkikuviolla
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Simuloitu maaperän ja puuston hiilivaraston 

muutos yhteensä
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Esimerkkikuviolla hiilipäästöt 

ovat suuremmat kuin hiilen 

sidonta. Hiilipäästöt lisääntyvät 

ojia syvennettäessä.

Esimerkkikuviolla tuhkalannoitus 

lisäisi puuston kasvua → hiiltä 

sitoutuu puustoon enemmän kuin 

hiiltä vapautuu maaperästä.
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Yhteenveto

• Simuloinnin avulla voidaan ennustaa puuston kasvu, 

ravinnehuuhtoumat ja hiilitase kuvioittain erilaisilla 

ojasyvyysvaihtoehdoilla → Voidaan selvittää, missä

kunnostusojitus on puuston kasvun kannalta järkevää, mistä 

löytyvät suurimmat ravinnehuuhtoumat ja hiilipäästöt/nielut

• Alle 90 cm ojasyvyys riittää useimmissa tapauksissa hyvin 

pitämään yllä puuston kasvua

• Ojien syventäminen kuivattaa turvetta ja lisää siten myös 

turpeen hajotusta ja ravinnehuuhtoumia → ojat kannattaa pitää 

matalampina

• Tuhkalannoitus voi monissa tapauksissa olla kunnostusojitusta 

tehokkaampi vaihtoehto puuston kasvun lisäämiseen

12.10.2022
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Lisätietoa SUSI:sta

Suomenkielinen artikkeli:

https://doi.org/10.14214/ma.10575

Tieteellinen artikkeli (englanniksi):

https://doi.org/10.3390/f12030293

Käyttöliittymä:

https://colab.research.google.com/drive/1zGx1LMReip4qYFzYf6eTjL2

TTnPl8mTR?usp=sharing

Koodit:

https://github.com/annamarilauren/susi

https://doi.org/10.14214/ma.10575
https://doi.org/10.3390/f12030293
https://colab.research.google.com/drive/1zGx1LMReip4qYFzYf6eTjL2TTnPl8mTR?usp=sharing
https://github.com/annamarilauren/susi


Kiitos!


